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Metodické usmernenie ¢. 3/2013
Kamerové informacné systémy osobnych udajov vo vozidlach

%

Podl'a § 46 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov
a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej len ,,zdkon 0 ochrane osobnych udajov*)
Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky (d’alej len ,,Grad) vydava toto
metodické usmernenie zamerané na prevadzku kamerovych informacénych systémov (dalej
len ,informac¢ny systém®) vo vozidlach urfenych na prepravu osob alebo nakladov
po pozemnych komunikaciach.

UvVoD

Dynamicky rozvoj informacnych technoldgii umoziujucich (okrem iného)
automatizované spracuvanie osobnych udajov z pozicie fyzickych os6b - jednotlivcov
a nadvazné vyuzivanie tychto technologii v kazdodennom zivote vyzaduju zvySeni pozornost’
zameranid na zakonnost, resp. na Ucel a primeranost uvedenych postupov. Jednou
z rezonujucich oblasti spracivania osobnych udajov je v sucasnosti prevadzkovanie
kamerovych informaénych systémov umiestiovanych najmd v osobnych automobiloch
a prostriedkoch hromadnej dopravy osob (d’alej aj ,,autokamery*).

Zadovazenie a prevadzkovanie autokamery je motivované najmi ochranou majetku
a suvisiacimi pravami a povinnostami vznikajicimi v podmienkach premavky po pozemnych
komunikéaciach UGelom vyhotovovania zdznamov je ziskavanie dokazov o mechanizme,
akym k nejakej udalosti doslo, atym aj dokazov o zodpovednosti za tito udalost,
resp. za sposobent Skodu alebo ujmu. V uvedenej suvislosti vSak nemozno opomenut’
nevyhnutnii mieru ndhodne ziskavanych osobnych tdajov, ktoré ucelu prevadzkovania
autokamery nezodpovedaju, vratane osobnych udajov osobitnej kategdrie (napriklad tdaje
0 rasovej prislusnosti alebo 0 viditelnom zdravotnom postihnuti).

Ucelom tohto stanoviska je jednoznaéna a zrozumitelna identifikacia pravidiel, ktoré
sa na prevadzkovanie autokamery na tizemi Slovenskej republiky vzt'ahuju, teda pravidiel
stivisiacich s ochranou prav a pravom chranenych zaujmov dotknutych osdb pri spractvani
ich osobnych tudajov.

1 VYMEDZENIE POJMU ,AUTOKAMERA*

Na tucely tohto stanoviska sa autokamerou rozumie kamerovy informacny systém
motorového alebo bezmotorového vozidla (dalej len ,vozidlo®) tvoreny kamerou
S0 zaznamovym zariadenim (vyhotovovanie zaznamov) a datovym tloziskom (uchovavanie
zdznamov), ktoré spravidla tvoria kompaktny celok.



Autokamera je vo vozidle umiestiiovand spdsobom umozilujucim monitorovanie
situacie pred vozidlom, za vozidlom, alebo v jeho interiéri. Vo vzt'ahu k okoliu vozidla ide
prevazne o monitorovanie priestorov pristupnych verejnosti (napriklad monitorovanie ulice,
po ktorej savozidlo pohybuje). Monitorovanie interiéru vozidla sa moéze vztahovat' na
priestory pristupné verejnosti (napriklad interiér vozidla taxisluzby alebo interiér autobusu),
ako aj na priestory verejnosti nepristupné (napriklad interiér sukromného alebo sluzobného
vozidla). Autokamerou sa rozumie aj kamerovy informacény systém kol'ajového vozidla,
motocykla alebo bicykla.

Autokamera, ktord moze byt aktivovand réznymi spOosobmi (manudlne, zopnutim
zapalovania vozidla, pohybovym senzorom a podobne), vyhotovuje zaznamy z pohybujiuceho
sa alebo zo stojaceho (zaparkovaného) vozidla. Vyhotovené zaznamy su spravidla priebezne
prepisované novymi zaznamami v tzv. ¢asovej slucke v zavislosti od kapacity uloziska.

Sucastou ziskavanych udajov st aj osobné udaje, ktoré nezodpovedaju ucelu
prevadzkovania autokamery (ndhodni chodci, vodici inych vozidiel, a podobne). Uvedenej
skutocnosti musi zodpovedat spdsob spracuvania tychto osobnych udajov, najmi
nepripustnost’ ich zverejilovania, spristupfiovania a poskytovania tretim stranam, ako aj ich
bezodkladna likvidacia podmienena splnenim uc¢elu prevadzky autokamery.

2 PRAVNY ZAKLAD A PODMIENKY PREVADZKY AUTOKAMERY

Podla § 9 ods. 1 zdkona o ochrane osobnych udajov méze prevadzkovatel’ spracuvat
osobné udaje len na zaklade priamo vykonatel'ného pravne zavazného aktu Eurdpskej unie,
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, ustanoveni tohto zakona alebo
osobitného zdkona alebo na zéklade sthlasu dotknutej osoby. Na ucely tohto stanoviska
st pravny zaklad a podmienky prevadzky autokamery identifikované v troch vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisoch, ktorymi st zakon o ochrane osobnych udajov, zakon
¢.311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorSich predpisov a zakon ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov.

2.1 Zakon o ochrane osobnych tudajov

Vo vzt'ahu k spractivaniu osobnych udajov ziskavanych prostrednictvom autokamery
je ziaduce mat’ na zreteli najmi ustanovenia zakona o ochrane osobnych udajov o vynati
vyluéne osobnych alebo domécich ¢innosti fyzickych osdb spod jeho pdsobnosti, ustanovenia
0 monitorovani priestorov pristupnych verejnosti a ustanovenia o0 spractivani osobnych udajov
nevyhnutnom na ochranu prav a pravom chranenych zaujmov prevadzkovatela alebo tretej
strany.

2.1.1 Vyluéne osobné alebo domace ¢innosti

Podla § 3 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane osobnych udajov sa tento zakon
nevzt'ahuje na osobné tudaje, ktoré fyzicka osoba spractva pre vlastni potrebu v rdmci
vyluéne osobnych alebo domécich Cinnosti. Z uvedenej skutoCnosti vyplyva, Ze vynatie
prevadzkovania autokamery spod posobnosti zdkona o ochrane osobnych udajov je
podmienené kumulativnym splnenim nasledujicich podmienok

a) autokameru prevadzkuje fyzicka osoba - jednotlivec,



b) autokamera je prevadzkovana v rezime vyluéne osobnych alebo domacich
¢innosti, ¢o V praxi znamenad, ze ucelom ziskavania osobnych udajov je ochrana
prav a pravom chranenych zaujmov fyzickej osoby, ktord autokameru
prevadzkuje, resp. priebeznd dokumentdcia situacie v bezprostrednej blizkosti
vozidla (pred vozidlom, vo vozidle, zavozidlom) pre pripad potreby
preukazovania mechanizmu vzniku dopravnej nehody alebo Skodovej udalosti,
preukazovania imyselného alebo neimyselného poskodenia parkujiiceho vozidla,
preukazovania neopravnené¢ho pouzitia alebo kradeze vozidla, pripadne iného
incidentu v oblasti verejného poriadku a bezpecnosti a preukazovania
zodpovednosti za Skodu alebo ujmu sposobenu tymito udalost’ami,

€) uchovavanie vyhotovenych zaznamov zodpoveda priebeznému vyhotovovaniu
dokumentécie v urcitej Casovej slucke (spravidla podla kapacity tloziska), pricom
doba uchovavania takto vyhotovenych zaznamov nesmie byt v zjavnom rozpore
s ucelom ich vyhotovovania; v uvedenej stvislosti mozno za akceptovatel'ni dobu
uchovavania povazovat’ 15 dni, tzn. zdznamy nevyuzité na Gcel uvedeny v bode d)
by mali byt v tejto lehote zlikvidované,

d) vyhotovené zaznamy mozno vyuzit’ len na Géely uvedené v bode b) a okrem tychto
pripadov nesmu byt spristupnené alebo poskytnuté tretej strane a nesmu byt
zverejnené.

S ohl'adom na ucel prevadzkovania autokamery a prevazni ndhodnost’ ziskavania
osobnych udajov, ako aj za predpokladu, Ze tieto osobné udaje nebudu d’alej bezdovodne
spracivané, nebude prevadzka autokamery realizovana za podmienok uvedenych v bodoch a)
az d) povazovana za systematické spracuvanie osobnych udajov (vratane osobnych udajov
osobitnej kategorie) v zmysle zékona. Nedodrzanie podmienok uvedenych v bodoch a) az d)
vSak moze byt v odévodnenych pripadoch posudzované, ako spractivanie osobnych udajov,
na ktoré sa § 3 ods. 2 pism. a) zdkona 0 ochrane osobnych tdajov nevztahuje.

Z dovodu vynatia prevadzkovania autokamery z pdsobnosti zakona o ochrane

osobnych tdajov (teda aj z pdsobnosti tradu) za podmienok uvedenych v bodoch a) az d) sa
rieSenie pripadnych sporov riadi prislusnymi ustanoveniami Ob¢ianskeho zdkonnika.

2.1.2 Priestory pristupné verejnosti

Podla § 15 ods. 7 zékona o ochrane osobnych udajov moZzno priestor pristupny
verejnosti monitorovat’ len na ucely ochrany verejného poriadku a bezpecnosti, odhalovania
kriminality, naruSenia bezpe€nosti Statu, ochrany majetku alebo zdravia, a to len vtedy, ak je
priestor zrete'ne oznaCeny ako monitorovany. Monitorovany priestor je prevadzkovatel
povinny zretelne oznacit’ (oznacenie monitorovaného priestoru sa nevyzaduje, ak tak
ustanovuje osobitny zakon) bez ohl'adu na to, ¢i sa snimany obraz alebo zvuk zaznamenava
na nosi¢ informécii. Vyhotoveny zdznam moZno vyuzit' len na ucely trestného konania
alebo konania o priestupkoch, ak osobitny zakon neustanovuje inak. Z dikcie § 17 ods. 7
zakona o ochrane osobnych Udajov sucasne vyplyva, Zze zdznam vyhotoveny podla § 15
0ds. 7, ktory nie je vyuzity na ucely trestného konania alebo konania o priestupkoch, je ten,
kto ho vyhotovil, povinny ho zlikvidovat' najneskor v lehote 15 dni odo dna nasledujuceho
po dni, v ktorom bol zaznam vyhotoveny, ak osobitny zakon neustanovuje inak.

Predmetné ustanovenia zakona o ochrane osobnych udajov su vo vztahu
k monitorovaniu okolia pohybujliceho sa vozidla neaplikovateIné z dovodu nemoznosti



zretelne oznacit monitorovany priestor. Vo vztahu k monitorovaniu okolia parkujuceho
vozidla (ak ide o priestor pristupny verejnosti) je ziaduce dosledne skumat’ dodrzanie
podmienok uvedenych v bode 2.1.1 tohto stanoviska, ako aj dodrzanie zasady ucelu
a proporcionality spracuvania osobnych tdajov (pozri bod 3 tohto metodického usmernenia).

Odlisné situacia nastdva v pripadoch monitorovania interiéru vozidla, ktory je
priestorom pristupnym verejnosti (napriklad interiér autobusu, vozidla taxisluzby alebo
zeleznitného vagona), kedy sa prednostne uplatiiuje osobitnd pravna Gprava monitorovania
priestorov pristupnych verejnosti reprezentovand najmi § 15 ods. 7 a § 17 ods. 7 zakona
0 ochrane osobnych udajov. V uvedenej stvislosti je ziaduce mat’ na zreteli najméd zdkonom
vymedzeny ucel spracuvania osobnych udajov, splnenie povinnosti zretelne oznacit
monitorovany priestor, vyuzitie vyhotovenych zaznamov vyhradne na ucely vymedzené
zakonom (priestupok alebo trestny ¢in) a likvidaciu ostatnych zdznamov v lehote 15 dni.
Zakon o ochrane osobnych udajov vtomto pripade nepodmieiiuje spracuvanie osobnych
udajov suhlasom dotknutych o0so6b, ale prevadzkovatelovi informacného systému ukladé
povinnosti vzt'ahujice sa napriklad k evidencii informa¢ného systému, pouceniu opravnenych
0s0b prevadzkovatel'a, prijatiu primeranych bezpe¢nostnych opatreni, a podobne.

2.1.3 Ochrana prav prevadzkovatel’a alebo tretej strany

Podla § 10 ods. 3 pism. g) zdkona o ochrane osobnych tidajov mdze prevadzkovatel
spracuvat’ osobné udaje bez sthlasu dotknutej osoby, ak ide 0 spracuvanie osobnych udajov
nevyhnutné na ochranu prav a pravom chranenych zdujmov prevadzkovatela alebo tretej
strany. To neplati, ak pri takomto spracuvani osobnych udajov prevazuji zékladné prava
a slobody dotknutej osoby, ktoré¢ podliehaju ochrane podla tohto zdkona. Na informacny
systém prevadzkovany podla § 10 ods. 3 pism. g) zakona o ochrane osobnych udajov
sa vzt'ahuje dikcia § 37 pism. a) zakona o ochrane osobnych udajov, ktorou sa ustanovuje
povinnost’ 0sobitnej registracie informa¢ného systému.

Predmetnd pravna tprava sa vztahuje na prevadzkovatela, ktory nespiiia podmienky
pre vynatie spod pdsobnosti zdkona o ochrane osobnych tdajov a sti¢asne nemoze postupovat
podl'a ustanoveni tohto zdkona o monitorovani priestorov pristupnych verejnosti. Zakon
0 ochrane osobnych udajov prevadzkovatela blizSie neSpecifikuje a siasne nepodmieniuje
spractuvanie osobnych udajov sthlasom dotknutych osob, doraz vSak kladie na nevyhnutnost’
ochrany prav a pravom chranenych ziujmov prevadzkovatela alebo tretej strany
a na proporcionalitu tohto spractivania voci zdkladnym pravam a slobodam dotknutych osdb.
Spracuvanie osobnych udajov natomto pravnom zaklade je z dovodu rizik vyplyvajucich
pre dotknuté osoby stCasne podmienené osobitnou registraciou informaéného systému,
ktort vykonava trad.

Z praktického hladiska je uplatnenie § 10 ods. 3 pism. g) zdkona o ochrane osobnych
udajov mozné napriklad v pripade, ak je autokamerou monitorovany verejnosti pristupny
priestor pred autobusom mestskej hromadnej dopravy. Pre aplikaciu predmetného pravneho
zakladu spractivania osobnych tdajov nie je rozhodujtice, ¢i autokameru do autobusu
umiestnil prislusny dopravny podnik alebo vodi¢, ale nemoznost zretelne oznacit
monitorovany priestor pristupny verejnosti (vodi¢ sti¢asne nema postavenie fyzickej osoby -
jednotlivca, pretoze nevykonava vylucne osobné alebo domace ¢innosti). Identifikacia osoby,
ktora autokameru do autobusu umiestnila, je rozhodujica pre urCenie prevadzkovatela
informac¢ného systému.



2.2 Zakonnik prace

Podl'a § 13 ods. 4 Zakonnika prace nesmie zamestnavatel' bez vaznych dovodov
spocivajicich v osobitnej povahe cCinnosti zamestndvatela naruSat’ stikromie zamestnanca
na pracovisku a Vv spolo¢nych priestoroch zamestnavatel'a tym, ze ho monitoruje, vykonava
zaznam telefonickych hovorov uskuto¢iiovanych technickymi pracovnymi zariadeniami
zamestnavatel'a a kontroluje elektronickti postu odoslana z pracovnej elektronickej adresy
a dorucenu na tuto adresu bez toho, aby ho na to vopred upozornil. Ak zamestnavatel’ zavadza
kontrolny mechanizmus, je povinny prerokovat’ so zdstupcami zamestnancov rozsah kontroly,
sposob jej uskutocnenia, ako aj dobu jej trvania a informovat zamestnancov o rozsahu
kontroly, sposobe jej uskutocnenia, ako aj o dobe jej trvania.

Vo vztahu k autokameram je v tomto pripade vylu¢ené monitorovanie priestorov
pristupnych verejnosti, kde ma prednost’ osobitna pravna uprava uvedend v bode 2.1.2 tohto
metodického usmernenia, pricom monitorovanie inych priestorov zamestnivatela nie je
podmienené stthlasom zamestnancov. Monitorovanie zamestnancov z pozicie zamestnavatel’a
vSak Zakonnik prace (popri ostatnych povinnostiach zamestnavatela) spdja s existenciou
vaznych dovodov spocivajicich v osobitnej povahe jeho ¢innosti. Z uvedené¢ho dovodu je
uplatnenie § 13 ods. 4 Zakonnika prace akceptovatelné len v odovodnenych pripadoch,
napriklad ak predmetom cinnosti zamestnavatela, ktory monitoruje interiér sluzobného
vozidla, je prevoz penazi, pacientov, a podobne.

2.3 Obciansky zakonnik

Na vyhotovovanie apouzitie podobizne, obrazovych snimkov a obrazovych
zvukovych zdznamov fyzickych osob sa vztahuji ustanovenia § 11 az 16 Obcianskeho
zakonnika 0 ochrane osobnosti. Podla § 12 Obcianskeho zakonnika sa obrazové snimky
a obrazové a zvukové zaznamy tykajtice sa fyzickej osoby alebo jej prejavov osobnej povahy
smu vyhotovit’ alebo pouzit’ len s jej privolenim; privolenie nie je potrebné, ak ide 0 uradné
ucely na zaklade zakona, vedecké a umelecké ucely alebo tlacové, filmové, rozhlasové
a televizne spravodajstvo, priCom ani také pouzitie nesmie byt v rozpore s opravnenymi
zaujmami fyzickej osoby.

Podl'a § 13 Obcianskeho zdkonnika ma fyzicka osoba v oddvodnenom pripade pravo
na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch, ktorej vysku uréi sad s prihliadnutim
na zavaznost’ vzniknutej ujmy a na okolnosti, za ktorych k poruseniu prava doslo.

Ustanovenia Ob¢ianskeho zakonnika sa buda v plnom rozsahu aplikovat’ v pripadoch
vynatia autokamery z poOsobnosti zakona o ochrane osobnych udajov (bod 2.1.1 tohto
metodického usmernenia) a v ostatnych pripadoch (body 2.1.2, 2.1.3 a 3.2 tohto metodického
usmernenia) najma v stvislosti s nahradou nemajetkovej ujmy, o ktorej rozhoduje sud.

3 ZASADA UCELU A ZASADA PROPORCIONALITY

Podla § 5 ods. 1 zdkona o ochrane osobnych udajov mozno osobné udaje spractivat’
len sposobom ustanovenym tymto zakonom a V jeho medziach tak, aby nedoslo k poruSeniu
zakladnych prav aslobdd dotknutych oso6b, najmd k poruSeniu ich prava na zachovanie



I'udskej dostojnosti alebo k inym neopravnenym zasahom do ich prava na ochranu stikromia.
Podl'a § 6 ods. 2 zadkona o ochrane osobnych udajov je prevadzkovatel' pred zacatim
spraciivania osobnych udajov povinny vymedzit ucel spracuvania osobnych udajov,
ktory musi byt jasny, vymedzeny jednoznacne a konkrétne a musi byt v sulade s Ustavou
Slovenskej republiky, tstavnymi zdkonmi, zdkonmi a medzindrodnymi zmluvami, ktorymi
je Slovenskd republika viazana, urCit podmienky spracivania osobnych tudajov tak,
aby neobmedzil pravo dotknutej osoby ustanovené zakonom, ziskavat’ osobné udaje vylu¢ne
na vymedzeny alebo ustanoveny ucel (je nepripustné ziskavat” osobné udaje pod zamienkou
iného ucelu spracuvania alebo inej ¢innosti), zabezpecit', aby sa spracuvali len také osobné
udaje, ktoré svojim rozsahom a obsahom zodpovedaju tcelu ich spractivania a si nevyhnutné
na jeho dosiahnutie, zabezpecit, aby sa osobné udaje spracuvali a vyuzivali vyluéne
sposobom, ktory zodpoveda ucelu, na ktory boli zhromazdené (je nepripustné zdruzovat
osobné udaje, ktoré boli ziskané na rozdielne ucely), zabezpecit’, aby zhromazdené osobné
udaje boli spracuvané vo forme umoznujucej identifikaciu dotknutych oséb pocas doby
nie dlhsej, ako je nevyhnutné na dosiahnutie Gcelu spractivania, zlikvidovat tie osobné udaje,
ktorych tcel spractivania sa skoncil, spracivat osobné udaje v sulade s dobrymi mravmi
a konat’ sposobom, ktory neodporuje zdkonu. Podla § 6 ods. 4 zakona o ochrane osobnych
udajov prevadzkovatel nemdze osobné tidaje zhromazdené na povodne urceny ucel spractuvat’
na iny ucel, ktory je nezlucite'ny s pdvodnym ucelom spracuvania.

Z uvedenych skuto¢nosti vyplyva povinnost’ prevadzkovatel'a spractivat’ osobné udaje
vylucéne na vopred jednoznacne a konkrétne legitimne vymedzeny alebo zakonom ustanoveny
ucel (zasada ucelu) a sposobom reflektujicim zakladné prava a slobody dotknutych osob,
najmé ich pravo na zachovanie l'udskej dostojnosti a pravo na ochranu sukromia (zasada
proporcionality). Ddsledné uplatiiovanie zasady ucelu a zasady proporcionality ma priamy
vplyv na zakonnost’ prevadzky autokamery podl'a bodov 2.1.2, 2.1.3 a 2.2 tohto metodického
usmernenia. Porusenie uvedenych zasad pri spractivani osobnych udajov dotknutych osob
bude posudzované ako porusenie zakona.

Ako nazorny priklad poruSenia zasady Ucelu je v tejto suvislosti mozné uviest
neopravnené poskytnutie zaznamov vyhotovenych autokamerou podl'a bodu 2.1.2 tohto
metodického usmernenia (napriklad zaznam incidentu fyzickej osoby vo vozidle na hromadna
prepravu osdb) verejnopravnej alebo komercnej televizii. Umiestnenie kamery v sluZobnom
vozidle prevadzkovatela, podla bodu 2.2 tohto metodického usmernenia, bez existencie
vaznych dovodov spocivajucich v osobitnej povahe jeho cinnosti bude posudzované
ako porusenie zasady proporcionality. Obdobne tomu bude v pripadoch, kedy mozno
legitimny zamer prevadzkovatel'a dosiahnut’ k pravam dotknutych os6b primeranej$im (menej
obtazujlicim) sposobom, napriklad ak zamer monitorovania pohybu vozidla realizuje
prevadzkovatel' inStalaciou autokamery zameranej na osoby nachddzajlice sa v interiéri
sluzobného vozidla, nakol’ko tento ciel’ mozno dosiahnut’ aj menej invazivnymi prostriedkami
(monitorovanim pozicie vozidla, teda nie osob, ktoré sa v ilom nachadzaju).

V uvedenej intencii je vSak Ziaduce zdoraznit, Ze poruSenie zdsady ucelu
a proporcionality mdéze v odovodnenych pripadoch ovplyvnit' aj posudzovanie zakonnosti
spracivania osobnych udajov podla bodu 2.1.1 tohto metodického usmernenia tym,
ze nedodrzanim podmienok ustanovenych v § 3 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane osobnych
udajov nebude autokamera vynata z posobnosti tohto zakona.



4 ZHRNUTIE A ZAVER

Prevadzkovanie monitorovacieho zariadenia (bez ohladu na jeho spdsobilost
vyhotovovat’ a uchovavat’ obrazovy alebo obrazovo-zvukovy zaznam) podl'a bodu 2.1.1 tohto
metodického usmernenia je potrebné hodnotit’ ako zavedenie automatizovaného prostriedku
spracuvania osobnych udajov. Takyto prostriedok ma povahu informa¢ného systému
osobnych udajov v zmysle § 4 ods. 3 pism. b) zdkona o ochrane osobnych tdajov.

4.1 Autokamera prevadzkovana fyzickou osobou - jednotlivcom

Spracuvanie osobnych udajov je potrebné vnimat’ v kontexte konkrétnych podmienok,
ktoré maju priamy vplyv na aplikaciu zavdznych pravidiel ochrany osobnych udajov. Podl'a
§ 3 ods. 2 pism.a) zdkona o ochrane osobnych udajov je mozné aplikovat exempciu
Z posobnosti vSetkych jeho ustanoveni v pripade, ak osobné tidaje spracuva fyzickd osoba
pre vlastnii potrebu v ramci vyluéne osobnych alebo domadcich cinnosti. Existencia tejto
vynimky sa teda vzt'ahuje vylu¢ne na ucel ochrany vlastnych, osobnych, subjektivnych prav
apravom chranenych zaujmov (napriklad predloZzenie zaznamu opravnenému subjektu
natucely trestného alebo priestupkového konania, likvidacia poistnej udalosti,
obCianskoprdvne konanie o nahrade Skody). Ak by vSak fyzicka osoba prevadzkujuca
autokameru prekrocila determinovany ramec vylucne osobnej alebo domadcej cinnosti
avyuzila by vyhotoveny zdznam alternativnym spdsobom (napriklad svojvol'nym
zverejnenim na internete alebo akymkol'vek vyuzitim nakomeréné ucely), aplikacia
predmetnej vynimky by sa nu nevztahovala, v dosledku ¢oho by bola posudzovanai,
ako prevadzkovatel' informa¢ného systému osobnych tdajov so vSetkymi stvisiacimi
pravnymi u¢inkami a moznymi pravnymi konzekvenciami.

Z posobnosti zakona o ochrane osobnych tudajov st vynaté osobné udaje,
ktoré spracuva fyzicka osoba pre vlastni potrebu v ramci vyluéne osobnych alebo
domacich ¢innosti. Prevadzkovanie autokamery na tomto ziklade je podmienené tym,
Ze autokameru prevadzkuje fyzicka osoba - jednotlivec (tzn. nie osoba podnikajuca
na zaklade Zivnostenského opravnenia, samostatne hospodariaci roPnik a podobne)
V rezime vylu¢ne osobnych alebo domacich ¢innosti, len pre vlastna potrebu, vyhotovené
zaznamy vyuZiva len naucely uvedené v bode 2.1.1. pism. b) tohto metodického
usmernenia a okrem tychto pripadov zaznamy nespristupiiuje alebo neposkytuje tretej
strane, nezverejiuje ich a uchovava ich v lehote zodpovedajucej ucelu prevadzkovania
autokamery (spravidla nie viac ako 15 dni). Pri posudzovani dodrzania uvedenych
podmienok sa dosledne uplatiiuje ziasada ucelu a ziasada proporcionality podl’a bodu 4
tohto metodického usmernenia. Na rieSenie pripadnych sporov vyplyvajicich
Zuvedeného prevadzkovania autokamery sa vztahuju prislusné ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Pravne zaklady spractivania osobnych tdajov uvedené v bodoch 2.1.2 (monitorovanie
priestorov pristupnych verejnosti), 2.1.3 (ochrana prav prevadzkovatel'a alebo tretej strany)
a 2.2 (kontrolny mechanizmus zavedeny zamestnavatel'om) sa na fyzické osoby - jednotlivcov
prevadzkujice autokamery nevztahuju.



4.2 Autokamery prevadzkované ostatnymi prevadzkovatel’mi

Na autokamery prevadzkované podla bodov 2.1.2, 2.1.3 a 2.2 tohto metodického
usmernenia sa vzt'ahuju prislu$né ustanovenia zakona o ochrane osobnych tdajov.

4.2.1 Monitorovanie priestorov pristupnych verejnosti

V stvislosti s monitorovanim priestorov pristupnych verejnosti pomocou autokamery
na zaklade § 15 ods. 7 a § 17 ods. 7 zakona o ochrane osobnych udajov (bod 2.1.2 tohto
metodického usmernenia) prichddzaju do tvahy len relativne statické kamerové systémy,
tzn. autokamery statické vo vztahu k monitorovanému priestoru (napriklad interiér autobusu
alebo interiér vozidla taxisluzby).

V uvedenej suvislosti zakon o ochrane osobnych udajov vymedzuje ucel
spracuvania osobnych udajov, uklada povinnost’ zretene oznalit’ monitorovany
priestor, vymedzuje vyuzitie vyhotovenych ziaznamov (priestupok alebo trestny ¢in)
a ustanovuje povinnost’ likvidacie ostatnych zaznamov v lehote 15 dni. Pri posudzovani
dodrzania uvedenych podmienok sa doésledne uplatiiuje zasada ucelu a zasada
proporcionality podl’a bodu 3 tohto metodického usmernenia.

Spractivanie osobnych udajov v tomto pripade nie je podmienené suhlasom
dotknutych o0sob, ale na prevadzkovatela informacného systému sa vztahuju aj dalSie
povinnosti (viest evidenciu informa¢ného systému, poucit’ svoje opravnené 0soby, prijat
primerané bezpec¢nostné opatrenia, a podobne).

4.2.2 Ochrana prav prevadzkovatel’a alebo tretej strany

Predmetna pravna Giprava sa vztahuje na prevadzkovatel'a, ktory nespliiia podmienky
pre vynatie z posobnosti zakona o ochrane osobnych idajov a sicasne nemdze postupovat
podl'a ustanoveni tohto zdkona o monitorovani priestorov pristupnych verejnosti.

Pri posudzovani nevyhnutnosti spracivania osobnych udajov dotknutych osob
(bez ich suhlasu) na ochranu prav apravom chranenych zaujmov prevadzkovatela
alebo tretej strany (pozri bod 2.1.3 tohto metodického usmernenia) sa désledne
uplatiiuju zasada ucelu a zasada proporcionality (pozri bod 3 tohto metodického
usmernenia), tzn. ucel prevadzkovania autokamery na tomto pravnom ziklade musi
zodpovedat’ zakladnym pravam a slobodam dotknutych osob alebo nad nimi
prevazovat’. Z uvedeného dovodu sa na informacny systém prevadzkovany podl’a § 10
ods. 3 pism. g) zakona o ochrane osobnych udajov vztahuje aj § 37 pism. a), ktory
ustanovuje povinnost’ osobitnej registracie takého informaéného systému.

V suvislosti s uvedenym spracuvanim osobnych udajov sa na prevadzkovatel'a
informacného systému vztahuju aj dalSie povinnosti (poucit’ svoje opravnené osoby,
informovat’ dotknuté osoby, prijat’ primerané bezpec¢nostné opatrenia, a podobne).

Vo vztahu k povinnosti prevadzkovatela autokamery podla bodu 2.1.3 tohto
metodického usmernenia informovat’ dotknut osobu v rozsahu podla § 15 zdkona o ochrane
osobnych tdajov bude trad informacnti povinnost’ prevadzkovatel'a povazovat za splnend,



ak informacie, ktoré su s ohladom na vSetky okolnosti a podmienky spractivania osobnych
udajov potrebné na zarucenie prav a pravom chranenych zaujmov dotknutej osoby, oznami
prevadzkovatel’ dotknutej osobe ich zverejnenim na svojom webovom sidle, alebo obdobne
ucinnym spdsobom (uvedeny spdsob oznamenia vSak nemozno aplikovat’ aj na iné, zdanlivo
podobné pripady pri plneni informacnej povinnosti prevadzkovatel'a). Poskytnutie informécii
dotknutej osobe ich umiestnenim priamo na vozidle bude akceptovatelné len v pripadoch,
kedy to povaha vozidla a ostatné podmienky ziskavania osobnych tidajov budi umoziovat.

4.2.3 Zakonnik prace

Vo vzt'ahu k autokameram prevadzkovanym na zaklade § 13 ods. 4 Zakonnika prace
(pozri bod 2.2 tohto metodického usmernenia) je Vylicené monitorovanie priestorov
pristupnych verejnosti, kde ma prednost’ osobitna pravna tprava uvedena v bode 2.1.2 tohto
metodického usmernenia. Monitorovanie inych (verejnosti nepristupnych) priestorov
zamestnavatel'a nie je podmienené sthlasom zamestnancov.

Monitorovanie zamestnancov z pozicie zamestnavatela spaja Zakonnik prace
s existenciou vaznych doévodov spocivajicich v osobitnej povahe jeho ¢innosti.
Z uvedeného dovodu je uplatnenie § 13 ods. 4 Zakonnika prace akceptovatel'né
len v odévodnenych pripadoch.

Rozsah informacnej povinnosti zamestnavatel'a (prevadzkovatel'a) vo¢i zamestnancom
(dotknuté osoby) vymedzuje Zakonnik prace. Ostatné povinnosti prevadzkovatela
informacného systému ustanovuje zdkon o ochrane osobnych udajov (registracia
alebo evidencia informaéného systému, poucenie opravnenych 0s6b, prijatie primeranych
bezpecnostnych opatreni, a podobne).

4.3 Zaver

Na informacny systém (autokamera), ktory nie je prevadzkovany za podmienok
uvedenych v bode 2.1.1 pism. a) az d) tohto metodického usmernenia, resp. ktory nie je
vynaty z pOsobnosti zdkona o ochrane osobnych udajov (teda aj z posobnosti uradu),
sa vztahuje zakon o ochrane osobnych tdajov ako celok. V uvedenom kontexte je ziaduce
zdoraznit, ze poruSenie zakona spdsobom uvedenym v § 68 zakona o ochrane osobnych
udajov ma za nésledok ulozenie sankcie vo forme pokuty.

Toto metodické usmernenie sa nevztahuje na prevadzku kamerovych informacnych
systétmov, podla dalSich v metodickom usmerneni neuvedenych, osobitnych zakonov
(napriklad zékon ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov).

V Bratislave, dna 1. jula 2013

JUDr. Zuzana Valkova v.r.
riaditePka odboru pravnych sluzieb
a medzinarodnych vzt'ahov



